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Indseettelse efter Alt ind — Alt ud princippet i danske slagtekalvebesaetninger
Af Terese Jarltoft, DLBR Slagtekalve og SAGRO & Maria Sgrensen, SEGES

Baggrund for indseettelse efter Alt ind — Alt ud principper

Strategier for indseettelse af slagtekalve spiller en stor rolle for kalvenes videre produktion. Hos
slagtekalveproducenten blandes kalve typisk fra flere beseetninger og i flere aldersgrupper sammen ved
modtagelse, hvilket oftest farer til mere sygdom end hos kalve, som bliver i egen besaetning. Det skyldes
bl.a. stress i forbindelse med transporten, foderskift og et stort smittepres ved sammenblanding med kalve
fra mange andre besaetninger (Edwards 2010). Syge og utrivelige kalve har selv sagt stor betydning for
tilveeksten og for produktiviteten i slagtekalvebesaetningen (Jarltoft 2016; Svensson & Hultgreen 2008,
Svensson et al. 2003).

De fleste danske slagtekalveproducenter indsaetter kalve kontinuerligt hver anden, tredje eller fierde uge
(KON). Denne indsaetterstrategi kreever systematik og gode rutiner, sa flowet af dyr ikke gar i std, og sa
staldene star Klar til nseste indseetning. Ved hyppig indseetning skal der flyttes dyr, muges ud og renggres
grundigt, hvorfor mange rutiner omkring indsaetning gentages mange gange i lgbet af aret. Ved hyppig
indsaetning har producenten mange uger i lgbet af aret med nye kalve, hvilket ofte forbindes med en travl
periode, hvor der er mange udfordringer, overvagning og dermed arbejdstimer. En af ulemperne ved at
indseette nye kalve hyppigt er ligeledes, at kalvene bliver sat ind i en stald, hvor kalve fra den forrige
indsaetning stadig gar. Dermed introduceres de nye kalve til et miljg, hvor der kan veere et hgijt smittetryk fra
tidligere og nuveerende kalve. De allerede indsatte kalve kan ligeledes risikere at blive udsat for smittestoffer,
der cirkulerer rundt, nar nabobokse bliver rengjorte samt at blive smittet af de nyindsatte kalve.

Et af de principper, der kan anvendes for at undga kontinuerlig eksponering mod nye infektioner, er "Alt ind -
alt ud” (Al-AU) princippet, som er ret almindeligt i fx hollandsk slagtekalveproduktion samt indenfor svine- og
kyllingeproduktion. Erfaringer fra Holland tyder pd, at Al-AU kan reducere behovet for behandling med
antibiotika, men valide opggrelser mangler. En undersggelse foretaget af Videncenter for Svineproduktion
(VSP) i 2013 viste, at slagtesvineproduktion med Al-AU pa ejendomsniveau gav en hgjere tilvaekst samt en
lavere forekomst af almindelig lungesyge end Al-AU pa sektionsniveau (Rasmussen et al., 2013). Et studie
fra Minnesota undersggte i 1995 forholdet mellem management og forekomst af sygdom samt dgdelighed
hos kviekalve i 30 malkekveegsbesaetninger (Sivula et al., 1995). Fravaennede kalve blev sat i hold
kontinuerligt eller efter AI-AU princippet. P& besaetningsniveau havde Al-AU en positiv effekt pa daglig
tilveekst, hvilket Sivula et al. (1995) formoder skyldes en reduktion af patogener i boksene grundet vask
mellem hvert hold. Et dansk studie i 30 malkekveegsbesaetninger (Pedersen et al. 2009) har vist, at
forekomsten af diarre og lungelidelser var signifikant lavere hos kalve, der var indsat i de stabile grupper
sammenlignet med dynamiske grupper samt, at stabile grupper havde en positiv effekt pa kalvenes tilveekst.
Kalvene indsat i de stabile grupper var 3-5 uger ved sammenblanding, mens kalvene indsat kontinuerligt i
dynamiske grupper var 3 uger ved sammenblanding, hvilket kan have haft betydning for undersggelsens
resultater. | et andet dansk studie har Fertner et al. (2016) vist, at jo flere kalve, der indkgbes pr.
slagtekalvebesaetning samt jo flere indsaettelser pr. ar, jo mere antibiotika anvendes der. En undersggelse af
tre danske slagtekalveproducenter som indseetter efter Al-AU princippet (Tvistholm 2015, DLBR Slagtekalve
Nyhedsbrev) har indikeret, at

e Al-AU resulterer i et gget eller usendret medicinforbrug,
Hgij-intensive perioder i Al-AU besaetningerne giver aget fokus og effektiv sygdomsovervagning
Al-AU medvirker til en reduceret kalvedgdelighed
Al-AU gger forekomsten af kroniske lungelidelser ved slagtning

Der er | Danmark kun fa slagtekalvebesaetninger, der anvender Al-AU i dag. P4 baggrund af ovenstaende,
vurderes der behov for at undersgge effekten af AI-AU princippet nsermere i danske
slagtekalvebeseaetninger. Definition af kontinuerlig indsaettelse (KON) og indseettelse efter Al-AU princippet,
fremgar af tabellen herunder:



Tabel 1 Definition af Al-AU og Kontinuerlig indsattelse
Altind - Alt ud

Starterstalden temmes fuldsteendig mellem hver

indszetning med mulighed for grundig renggring

Feerre indsaettelser og deraf hgj- og lavintensive
arbejdsperioder

Effekt: Reduceret smittetryk og hgjt fokus ved
indszettelse

Svingende arbejdsindsats over aret

Kontinuerlig

Slagtekalve indszettes hver 2. — 4. uge
Nye kalve indsaette i stald med zeldre kalve
Smittetrykket holdes oppe, pga. kontinuerlig introduktion

af bakterier
Arbejdsintensitet holdes konstant igennem aret

Formal

At undersoge effekten af at indseette kalve efter "Alt ind - alt ud” princippet ift. at indsaette kalve kontinuerligt i
danske slagtekalvebeseetninger. Effekten vurderes ud fra kalvenes sundhed, tilveekst, praestationer ved
slagtning samt gkonomisk veerdi af kalvene og daekningsbidrag.

Hypoteser
Ved at indseette kalvene via Alt ind-Alt ud princippet (Al-AU), er det muligt at reducere de sundhedsmeessige
udfordringer omkring indseettelse og totalt set haeve produktionsniveauet.

Fglgende spgrgsmal vil blive besvaret:
e Vil Al-AU forbedre kalvesundheden, og
o reducere medicinforbruget?
o @ge tilveekst og trivsel?
o reducere kalvedgdeligheden?
e Kan Al-AU praktiseres med ADD < 1,20?
o Vil forbedrede slagteresultater kunne kompensere for den ringere udnyttelse af stipladser ved
praktisering af Al-AU?

Materiale og metode

Projektet er opdelt i tre dele. Farste del beskriver resultater fra en intensiv afprgvning af 4 Al-AU
slagtekalvebesaetninger, der falges teet og sammenlignes med fire slagtekalvebesgetninger som indsaetter
kalve kontinuerligt. Anden del beskriver resultater fra 9 Al-AU slagtekalvebesaetninger, som sammenlignes
med resultater fra 35 slagtekalvebeseetninger (Data fra DLBR Slagtekalve Benchmarking fra 2016). Tredje
del beskriver tidsforbrug, logistik og gkonomi i de 4 Al-AU besaetninger fra den intensive afprgvning.

Del 1

| 4 slagtekalvebesaetninger undersgges effekten af AI-AU princippet pa kalvenes sundhed og tilveekst.
Besatningernes nggletal vedrgrende tilveekst, produktivitet, sygdomsforekomst (inkl. slagtefund) og
medicinforbrug sammenholdes med nggletal hos 4 sammenlignelige slagtekalvebeseetninger, der saetter
kalve ind kontinuerligt. Derudover indhentes, via et besgg samt feltstudie, erfaringer omkring management
hos de 4 slagtekalveproducenter, der anvender Al-AU, herunder daglige rutiner, tidsforbrug og seerlige tiltag
omkring indsaettelsestidspunktet. Ud fra indsamlet information om de 8 slagtekalvebeseetninger (hhv. 4 Al-
AU og 4 KON) er der blevet udarbejdet en risikovurdering af disse. En indseettelse i hver af de 4 Al-AU
besaetninger er blevet fulgt teet med sundhedsscreeninger (McGuirk & Peek 2014), hvor der kan gives op til
en max score pa 3 for hhv. neeseflad, tareflad, greholding, hoste, temperatur og respiration) og
huldvurderinger (1-3, hvor 1 er lavest huld og 3 er hgjest huld) ved indsaettelse samt tre uger herefter.
Oplysninger om ADD veerdier fra alle 8 slagtekalvebesaetninger er indsamlet. Kalvene i alle 8 besaetninger er
som minimum blevet vejet ved indgang, ved 3 maneder samt ved slagtning. Det har givet et datasaet pa i alt
374 indsatte kalve af malkerace fra de fire Al-AU slagtekalveproducenter, som hver isser bidrager med hhv.
91, 102, 97 og 84 indsatte kalve (tabel 1). Heraf er der mistet i alt mistet 12 kalve og slagtet 362 kalve. For at
gare resultater mellem behandlinger (Al-AU vs. KON) sammenlignelige, er alle kalve krydset med kgdkveeg
sorteret fra, hvorved analyserne kun er foretaget pa kalve af ren malkerace. Alle 8 slagtekalvebesaetninger
leverer kalve til Dansk Kalv konceptet ved Danish Crown.



Tabel 2 Overblik over indsamlet data i Projekt "indseettelse efter Alt ind-Alt ud principper i danske slagtekalve-besaetninger fra fire
danske Al-AU besaetninger. Kun data pé kalve af ren malkerace indgar i analyserne

Antal medvirkende kalve pa besaetninger
Beskrivelse

A B C D Alle
Indsatte kalve 91 102 97 84 374
Dgde 4 3 4 1 12
Slagtede 87 99 93 83 362
Sundhedsscreening, ALLE 85 98 92 83 358
Huldvurdering, ALLE 85 98 92 83 358
Punktvejning ved 3 maneder 86 95 92 83 356
Del 2

Alle sygdomsbehandlinger pa 6 bedrifter (3 Al-AU og 3 kontrol-besaetninger; i alt sygdomsregistreringer pa
6.391 behandlede og ikke behandlede kalve) er blevet registreret og information om ADD-veerdierne pa 14
besaetninger, herunder 10 AI-AU og 4 KON, er indsamlet. Produktionsresultater fra 9 Al-AU besaetninger i
2016 er indsamlet og er blevet sammenlignet med tilsvarende resultater fra DLBR Slagtekalve
Benchmarking for 2016, for at kunne vurdere kalvenes preestationer og gkonomiske veerdi ift. valg af
indsaettelsesstrategi. Dette giver et data saet pa i alt 56.108 kalve (8.383 kalve fra Al-AU; 39.750 kalve fra
KON).

Del 3

Ud fra en vurdering af det daglige management og logistik pa de 4 Al-AU bedrifter, er der blevet beregnet et
tidsbudget pr. produceret kalv. Dette tidsbudget anvendes til at beregne den gkonomisk set optimale
indseettelsesstrategi, set ift. produktionsmaessige og logistiske fordele og ulemper. Der er udviklet et veerktgj,
der viser den gkonomiske konsekvens af at ga fra 100 % stipladsudnyttelse ved KON til en reduceret
stipladsudnyttelse ved AI-AU. | veerktgjet indgdr en nulpunktsberegning, der viser hvilke
produktionsmaessige forbedringer der skal til, for at Al-AU gkonomisk set gar i nul ift. KON.

Resultater — Del 1

Risikovurdering

For at kunne vurdere resultaterne fra de 4 slagtekalvebesaetninger samt vurdere sammenligneligheden
mellem de fire Al-AU bedrift og de fire KON bedrifter, er det veesentligt at kende til bedrifternes management,
logistik, fodring og generelle sundhed. Ud fra informationer indsamlet fra bes@g i de fire Al-AU bedrifter samt
ud fra interview af de fire KON besaetninger, er de blevet vurderet p& en skala fra 1 til 10 (hvor 1 er lavest
risiko og 10 er hgjest risiko), ud fra de teoretiske risici, der er forbundet med bedrifternes indsaetterstrategi,
opstaldning af smakalve, smitteveje, fodring og sundhed. Figur 1 viser resultatet af risikovurderingerne for de
fire Al-AU bedrifter. Her er opnaet en gennemsnitlig score pa 5,0 for alle 5 parametre. Figur 2 viser resultatet
af risikovurderingerne for de fire KON bedrifter, hvor der er opnéet en gennemsnitlig score pa 4,0 for alle 5
parametre. Her ses der en tendens til, at risiciene omkring indseettelse vurderes hgjeste i Al-AU
beseetningerne, hvilket blandt andet skyldes, at disse bedrifter indseetter kalve fra mere end 20
kalveleverandgrer. Bedrift G, som indseetter KON, oplevede i projektperioden store sundhedsmaessige
udfordringer, hvorfor denne besaetning scorer hgijt pa risikovurderingen af sundhed (=gget risiko for
sygdom). Alt i alt vurderes risikoen for udvikling af sygdom stagrst hos kalve der indsesettes i Al-AU
beseetningerne.



Indseetter-
strategi
10,0 -

Indsaetter-

strategi
100 .

) ) Starterstald

Fodring - Starterstald

“Smitteveje sundhed Smitteveje

—B c —D — —F —G ——H

Figur 1 Fire AI-AU slagtekalvebesaetninger (A, B, C & D) er
vurderet pa en skala fra 1-10 (hvor 1 er lavest risiko og 10 er hgjest
risiko), ud fra de teoretiske risici der er forbundet med bedrifternes
indseetterstrategi, opstaldning af smakalve, smitteveje, fodring og
sundhed. Gennemsnitlig opnaet score pa 5,0

Figur 2 Fire KON slagtekalvebeseetninger (E, F, G & H) er vurderet
pa en skala fra 1-10 (hvor 1 er lavest risiko og 10 er hgjest risiko),
ud fra de teoretiske risici der er forbundet med bedrifternes
indszetterstrategi, opstaldning af smakalve, smitteveje, fodring og
sundhed. Gennemshnitlig opnaet score pa 4,0

Sundhedsscreening og huldvurdering

Ved fgrste sundhedsscreening 3 dage efter indseettelse, blev der fundet én eller flere symptomer for
luftvejslidelser hos 24 procent af de i alt 358 indsatte kalve. Ved anden screening pa dag 21 efter
indseettelse, blev der fundet sygdomssymptomer hos 22 procent af de i alt 358 indsatte kalve. Figur 3 viser
fund af sygdomssymptomer, fordelt p& de 4 Al-AU beseetninger pa dag 3 og dag 21. Der vurderes ingen
forskel i kalvesundheden umiddelbart efter indseetningen, men pa dag 21 ses der en stor forskel mellem
bedrifterne. Beseetning B havde et sygdomsudbrud i denne periode, hvor der blev fundet
sygdomssymptomer hos 35 procent af de indsatte kalve. Dette kan have betydning for kalvenes senere
produktionsresultater og tages med i vurderingen af kalvenes tilveekst og slagteresultater. Fund af
sygdomssymptomer i besaetning D er faldende fra dag 3 til 21 efter indsaetning og tyder pa en god
kalvesundhed. En huldvurdering af kalvene i de fire besaetninger pa dag 3 og 21 efter indsaettelse, har ikke
vist nogen markant forskel mellem bedrifter (figur 4). Kalvene i besaetning A opnar som gennemsnit lidt
lavere huldscore end kalvene fra de resterende tre besaetninger. Der ses endvidere ingen maerkbar forskel
mellem huldscore pa dag 3 og 21.
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Figur 3 Sundhedsscreening (0-15, hvor 15 er max score pr
kalv ift. neeseflad, tareflad, greholdning, hoste, temperatur
0g respiration) pé 461 kalve fra besatning A, B, C og D

Figur 4 Huldvurdering (1-3, hvor 1 er lavest huld og 3 er
hgjest huld) af 461 kalve fra besztning A, B, C og D

Fund af symptomer for luftvejslidelser pad dag 3 og 21 har ikke pavirket kalvenes beregnede tilvaekst fra
fadsel til indgang og kalvenes tilveekst i meelkefodrings-perioden ser heller ikke ud til at veere pavirket af fund
af sygdomssymptomer. Der ses ligeledes ingen systematisk sammenhaeng mellem slagtefund, nettotilveekst
og fund af symptomer pa luftvejslidelser p& dag 3 og 21 efter indsaettelse. Det ser dog ud til, at
sundhedsscreeningen pa dag 21, har hgjere relation til kalvenes senere praestationer (tilvaekst) end
sundhedsscreening pa dag 3.

Der ses ingen sammenhaeng mellem huldscore pa dag 3 og form ved slagtning, mens der ser ud til at vaere
en lineaer sammenhaeng mellem kalvenes huldscore pa dag 21 og kalvenes tilvaekst v. 3 maneder (figur 5),
tilveekst ved slagtning samt slagteform (figur 6).
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Figur 5 Sammenhang mellem huldvurdering 21 dage efter Figur 6 Sammenhang mellem huldvurdering 21 dage efter
indsattelse og tilveekst fra indgang til 3 maneder i fire Al- indszttelse og form ved slagtning i fire Al-AU besatninger
AU besetninger (A, B, D og C) (A,B,DogC)

Antibiotikaforbruget i de 4 Al-AU og de 4 KON beseetninger

Antibiotikaforbruget opggres i Danmark som antal daglige doser pr. 100 dyr pr. dag (ADD). Figur 7 viser et
gennemsnit over en 9 maneders periode (marts 2017) i de fire Al-AU besaetninger A, B, C og D. Det
gennemsnitlige antibiotikaforbrug for de fire besaetninger ligger pa 1,40 ADD. Her skiller besaetning D sig ud
med en meget lav ADD veerdi (0,26 ADD). Besaetning D har et seerligt hgijt fokus pé at reducere risikoen i
starterstalden via stressfri opstart, indsaettelse i sma hold og i rene bokse (vasket og desinficeret) samt maelk
fra dag 1 og scorer derfor ogsa lavt pa risikovurdering for parametrene starterstald” og "fodring”. Besaetning
B oplevede i forsggsperioden sundhedsmeessige udfordringer hos kalvene, hvorfor ADD niveauet her ma
forventes at ligge lidt over bedriftens normale niveau. Figur 8 viser et gennemsnit over en 9 méaneders
periode (marts 2017) i de fire KON beseetninger E, F, G og H. Det gennemsnitlige antibiotikaforbrug for de
fire beszetninger ligger pa 1,39 ADD, dog ses der her en starre spredning mellem bedrifter end i figur 7.
Besaetning G oplevede i forsggsperioden sundhedsmaessige udfordringer hos kalvene, hvorfor ADD
niveauet ogsa her ma forventes at ligge lidt over bedriftens norm niveau.

ADD verdii 4 Al-AU beszetninger ADD veerdi i 4 KON beszetninger
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Figur 7 ADD verdier den 31.03.17 i slagtekalve- Figur 8 ADD verdier den 31.03.17 i slagtekalve-
besatningerne A, B, C og D besatningerne E, F, Gog H

En opggrelse over antibiotikaforbruget i 258 danske

slagtekalvebesaetninger (figur 9, Fertner 2016b),

viser et gennemsnitligt forbrug pa 0,81 ADD pr. 100

dyr pr. dag. Antibiotikaforbruget i beseaetning A, B, C,

F og G ligger blandt de 25 % med det hgjeste

forbrug ved sammenligning med resultater fra

Fertner (2016b). Beseetning E ligger omkring

gennemsnittet mens besaetning D og H ligger blandt

de 25 % med det laveste forbrug. Besaetninger med , %+ TR

Al-AU og besaetninger med KON ligger som grupper,

begge over det gennemsnitige niveau for ‘ ‘ ‘ ; ;

slagtekalve-producenter i Danmark. ’ z ¢ ° s
Figur 9 Antibiotikaforbrug i 258 danske slagtekalve-
besatninger i 2014 (Fertner et al., 2015)
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Kalvedgdelighed

Kalvedgdelighed i de 4 Al-AU og 4 KON beseetninger fra indseettelse til slagtning i den intensive periode,
fremgar af tabel 3 herunder. Den gennemsnitlige kalvedgdelighed for Al-AU besaetningerne (A, B, C og D)
ligger mellem 0,9 og 4,0 % og ender samlet set ud pa 2,2 % dgde af indsatte. KON besaetningerne (E, F, G
og H) svinger fra 1,8 til 20,4 og ender samlet set ud pa 10,9 %. Som tidligere omtalt, har sundhedsmeessige
udfordringer i beseetning G betydning for dette og gar besaetningen mindre repraesentativ til sammenligning.

Tabel 3 Kalvedgdelighed i 4 Al-AU besgtninger og 4 KON besatninger
Besaetning A B C D E F G H

% dgde af indsatte 4,0 2,2 2,0 0,9 1,8 8,0 20,4 2,5

Ved at ekskludere beszetning G fra sammenligningsgruppen KON, opnas en kalvedgdelighed for KON
besaetningerne pa 4,1 procent. Alt i alt vurderes kalvedgdeligheden lavest i Al-AU besaetningerne, som vist
pa figur 10, og de kalve der dar i Al-AU har en hgijere alder ved afgang, som vist pa figur 11. Hgjt fokus pa
overvagning omkring indszettelse i AlI-AU besaetningerne, forventes at veere en del af arsagen til dette.
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Figur 10 Dade af indsatte kalve i 4 Al-AU besetninger og  Figur 11 Alder ved afgang af dgde kalve i 4 Al-AU
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Tilvaekst i maelkefodringsperioden
Figur 12 vi_ser sammenligningeor af vejninger Tilvaekst igennem opfedningsperioden
foretaget ved indseettelse, ved 3 maneder samt ved
slagtning. Der ses den hgjeste indgangsvaegt- og
alder samt beregnet tilvaekst fra fadsel til indgang 1400
(494 vs. 444 g/dag) hos kalve fra AI-AU 1200
besaetningerne. Trods dette, er der ved 1000
punktvejningen ved 3 maneder fundet en lidt lavere
tilveekst hos samme kalve fra Al-AU besaetningerne
(774 vs. 906 g/dag). Al-AU kalvene ser ud til at
kompensere for dette og ender ved slagtning ud
med en beregnet bruttotilvaekst fra indseettelse til
slagtning, der ligger lidt hgjere end kalvene fra KON 0-
(1354 vs. 1.320 g/dag) Tilv. Ind Tilv. 3 mdr Tilv. Slagt

Figur 12 Tilvaekst igennem opfedningsperioden pé kalve
fra hhv. 4 Al-AU og 4 KON besatninger
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Slagteresultater

Slagteresultater for i alt 897 kalve, heraf 362 kalve fra Al-AU og 535 kalve fra KON, fremgar af tabel 4
herunder. AlI-AU kalvene slagtede ved en lidt lavere slagtealder (9,6 vs. 9,9 mdr) og med lidt feerre
foderdage (8,5 vs. 8,9 mdr) end KON. Samtidig opnas en lidt hgjere beregnet bruttotilveekst fra indgang til
slagtning (1.354 vs. 1.320 g/dag) samt en lidt hgjere nettotilveekst (633 vs. 622 g/dag) for kalve fra Al-AU.
Den hgjere tilveekst, kan dog ikke helt opveje den lavere slagtealder, hvorfor Al-AU kalvenes slagtede med
en lavere beregnet levende- samt slagtet veegt. Al-AU kalvene opnar ligeledes den hgjeste form.
Ekskluderes besezetning G fra dataseettet, pA baggrund af de hgje sundhedsmeessige udfordringer hos
kalvene herfra, ses der ingen forskel i hverken bruttotilveekst fra indgang til slagtning eller nettotilvaekst fra
fadsel til slagtning, som for AlI-AU og KON beszetningerne ligger pa henholdsvis 1.353 og 1.346 g/dag og
633 0og 636 g/dag. Vi mener, denne sammenligning af Al-AU og KON er den mest reelle.



Tabel 4 Slagteresultater for 4 AlI-AU og 4 KON slagtekalvebesetninger

Indseetter Antal Slg Foder Beregnet Slg Brutto Brutto Netto Form
strategi slg alder dage lev. Veegt veegt tilveekst, tilvaekst, Tilvaekst,
fadsel indgang fadsel
Stk Mdr Mdr Kg Kg g/dag g/dag g/dag EUROP
Al-AU 362 9,6 8,5 407 204 1260 1354 633 3,64
KON 535 9,9 8,9 410 205 1240 1320 622 3,45
Total 897 9,8 8,8 409 205 1248 1334 626 3,53

Ved gennemgang af bemaerkninger samt fund ved slagtning, er der fundet en hgjere godkendelse til Dansk
Kalv (85 vs. 78 %) samt faerre fund af lungear (11,0 vs. 17,6 %) og kronisk bughindebetaendelse (8,5 vs.
16,3 %) ved Al-AU ift. KON (tabel 4). Ekskluderes igen besaetning G i datasaettet, ses der fortsat den hgjeste
godkendelse til Dansk Kalv samt de feerreste fund af lungear samt kronisk bughindebeteendelse ved Al-AU
(Data ikke vist). Der vurderes ingen betydelig forskel i fund af levebylder, nar data geres op for alle 8
besaetninger samt nar besaetning G ekskluderes fra datasaettet.

Tabel 5 Slagteresultater for 4 Al-AU beseetninger og 4 KON beseetninger

Indseetter Antal slg. DK-kalv Lungear Kr. Bughindebet. Leverbylder
strategi Stk. % % % %
Al-AU 362 85 11,0 8,5 13,0
KON 535 78 17,6 16,3 11,0
Total 897 81 14,9 13,1 11,8

Ved gennemgang af et stgrre dataseet af kalve slagtet fra de 7 besaetninger (eksklusiv besaetning G) i 2016
0og 2017 (1642 kalve, heraf 861 kalve fra Al-AU og 781 kalve fra KON), ses der samme sammenhange som
gennemgaet fra den intensive afprgvning ovenfor. De fire beszetninger der indseetter efter Al-AU princippet
indsaetter i gennemsnit de tungeste (62 vs. 56 kg) og eldste kalve (1,1 vs. 0,86 mdr.), opnar den hgjeste
beregnede tilveekst fra fadsel til indgang (540 vs. 409 g/dag) samt den laveste kalvedadelighed (4,3 vs. 7,9
%). Al-AU besaetningerne opnar endvidere feerrest foderdage (8,5 vs. 9,0 mdr.), hgjeste bruttotilveekst fra
indgang til slagtning (1354 vs. 1310 g/dag), hgjeste form (3,70 vs. 3,46 EUROP), feerrest fund af lungear (7,7
vs. 17,2 %) samt den hgjeste forekomst af leverbylder (18 vs.13 %). Der ses her ingen forskel i fund af
kronisk bughindebetsendelse (7,2 vs. 8,2 %).



Resultater fra Del 2

Sygdomsbehandlinger pa& 3 AI-AU og 3 KON slagtekalvebesaetninger

Data for sygdomsbehandlinger pa 6.391 behandlede og ubehandede kalve (heraf 4.366 kalve fra Al-AU og
2.025 fra KON) er gjort op, s& de vises i behandlinger pr. kalv (figur 13). | datasaettet er der seerligt én Al-AU
besaetning, som skiller sig ud (figur 13), med 3,4 behandlinger pr. kalv for luftvejslidelser, hvorfor denne
besaetning er udelukket fra de gennemsnitlige veerdier, som fremgar af figur 14. | figur 14 indgar data fra
3.145 behandlede og ubehandlede kalve (heraf 1.120 kalve fra Al-AU og 2.025 kalve fra KON). Af figur 14
ses det, at kalve fra AI-AU i gennemsnit modtager 1,3 behandlinger pr. kalv for luftvejslidelser
(lungebetzendelse og mellemgrebeteendelse), hvilket er mindre end kalve fra KON, som gennemsnit
modtager 1,4 behandlinger pr. kalv. Kalve fra AI-AU besaetningerne modtager som gennemsnit 0,90
behandlinger pr. kalv for tarmlidelser (coccidiose og diarré), hvilket er hgjere end kalve fra KON som kun
modtager 0,025 behandlinger pr. kalv for tarmlidelser. Der ses kun en lille forskel i antallet af behandlinger
for klovbrandbylder mellem Al-AU og KON, hvor kalve fra Al-AU ligger hgjest med 0,27 behandlinger pr kalv.
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Figur 13 Behandlinger per kalv for qutvejslldelser i 3 Al- Figur 14 Behandlinger pr. kalv for luftvejslidelser, klov-

AU besatninger og 3 KON besztninger fra dataset pa 6.391 brand bylder og tarmlidelser. Data opgjort pd 3.145
behandlede og ubehandlede kalve. kalve fra 2 Al-AU og 3 KON besztninger
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Antibiotikaforbrug i 9 Al-AU besaetninger og 4 KON besaetninger

Antibiotikaforbruget opggres i Danmark som antal daglige doser pr. 100 dyr pr. dag (ADD). Figur 8 viser et
gennemsnit over Vetstat opggrelserne for 13 besaetninger (9 Al-AU og 4 KON beseetninger) for perioden
december 2016 til september 2017. Forbruget af antibiotika er seerligt hgjt i én Al-AU beseetning (7,47 ADD),
og da denne besaetning ikke vurderes repraesentativ for Al-AU besaetningerne, udtages denne fra
opggrelsen i figur 16. Figur 16 viser, at den gennemsnitlige ADD veerdi er hgjest de 8 Al-AU besaetninger
(1,42 vs. 1,08 ADD). En opggrelse over antibiotikaforbruget i 258 danske slagtekalvebeseetninger viser et
gennemsnitligt forbrug pa 0,81 ADD pr. 100 dyr pr. dag i 2014. Halvdelen af KON besaetningerne ligger
under dette niveau, mens kun 30 % af AI-AU besaetninger ligger under dette gennemsnit. Det
gennemsnitlige antibiotikaforbrug for bade Al-AU og KON ligger over det gennemsnitlige niveau fundet af
Fertner (2015).

Gns. ADD for 9 Al-AU og 4 KON besatninger ADD veerdii 8 Al-AU og 4 KON beszetninger
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Figur 15 ADD verdier for 9 Al-AU og 4 KON Figur 16 Gennemsnitlige ADD verdier for 8 Al-AU
besatninger, opgjort i perioden december 2016 til besaztninger og 4 KON besatninger, opgjort i perioden

september 2017 december 2016 til september 2017



Tabel 6 viser, at til trods for at de 8 Al-AU
besaetninger har det hgjeste ADD-forbrug
(1,42 vs. 1,08 ADD), opnas her den laveste
kalvedgdelighed (4,9 vs. 8,8 % dgde af
indsatte).

Tabel 6 ADD verdi og kalvedgdelighed pa 8 Al-AU og 4 kon
besatninger

Indseaetter ADD Gns. andel dgde af
strategi veerdi indsatte, %
Al-AU 1,42 4.9

KON 1,08 8,8

Total 1,31 6,1

Benchmarking mellem 9 AI-AU og 35 KON beseetninger i 2016

Data fra KON beseetninger i DLBR Benchmarking 2016 er anvendt til at sammenligne data fra 9 Al-AU
besaetninger i 2016 (tabel 7). | Benchmarkingen her indgér 44 Dansk Kalv producenter, hvoraf 9 indsaetter
kalve efter AlI-AU princippet mens 35 indsaetter kalve kontinuerligt. Det giver et datasset pa i alt 56.108
indsatte kalve (8.383 fra Al-AU og 39.750 fra KON), hvoraf 3.724 kalve er dgde (440 fra Al-AU og 2.497 fra

KON) og 49.117 kalve er slagtet (6.266 fra Al-AU og 35.811 fra KON).

Tabel 7 Oversigt over data fra Benchmarkingen mellem 9 Al-AU og 35 KON besgtninger for 2016

Beskrivelse Enhed
Antal bedrifter Stk
Indsatte

Antal indsatte Stk

Ind Alder Mdr

Ind veegt Kg
Dgde

Antal dgde Stk
Dgde af indsatte %

Dgd alder Mdr
Dad vaegt Kg
Slagteresultater

Antal slagtede Stk

Slg alder Mdr
Foderdage Dage
Slg. Veegt, vejet lev. Kg

Slg. Veegt, vejet slg. Kg
Bruttotilveekst fra indgang g/dag
Nettotilvaekst fra fadsel g/dag
Klassificering EUROP
Dansk Kalv %
Lungear %
Kronisk bughindebet. %
Leverbylder %
@konomi

Beregnet ind pris* Kr./kalv
Ind pris Kr./kg
Beregn slg pris** Kr./kalv
Beregn slg pris Kr./kg slg.
Kalvens veerdi pa stald Kr./kalv/dag

Indseetterstrategi
Al-AU KON SAMLET
9 35 44
8.383 39.750 56.108
1,15 1,10 1,12
64 63 63
440 2.497 3.724
4,3 6,3 6.0
59 51 5,2
214 173 179
6.266 35.811 49.117
9,8 10,0 10
264 270 269
394 395 395
202 203 203
1.244 1.232 1.234
610 604 605
3,78 3,89 3,87
78 76 76
10,4 11,5 11,3
5,0 7,1 6,8
13,5 13,1 13,2
1.267 1.240 1.245
19,83 19,68 19,71
5.047 5.077 5.072
24,98 25,01 25,00
14,32 14,21 14,22

*Sammarks notering i uge 1, 2018; **Danish Crown oksekgdsnotering i uge 1, 2018



Benchmarkingen viser ingen forskel i indseettelsesalder og —veegt, som tidligere fundet i resultaterne fra
projektets Del 1. Kalvedgdeligheden er lavere og afgangsalderen er hgjere i Al-AU besatningerne, hvilket
stemmer godt overens med Del 1. Ved slagtning opnar Al-AU lavest afgangsalder samt feerrest foderdage,
og der ses ingen forskel i bruttotilveekst fra indgang til slagtning samt nettotilvaekst fra fgdsel til slagtning
mellem de to indsaetterstrategier. KON besaetningerne opnar lidt hgjere form, hvilket er modsat resultatet fra
Del 1 og kan skyldes, at kalve krydset med kadkvaeg ikke er sorteret fra i dette dataseet. Der ses her ingen
forskel mellem indseetterstrategier i andelen af kalve, der er godkendt som Dansk Kalv eller andelen af kalve
der slagtes med fund af lungear, kronisk bughindebeteendelse og/eller leverbylder.

For at kalvenes veerdi bliver uafhaengig af arstidens variationer i spaedkalve og oksekgdsnotering, er
indkgbspris og slagtepris beregnet ud fra hhv. Sammarks speaedkalvenotering og Danish Crowns
oksekgdsnotering i uge 1 i 2018. Forskellen i bade indkgbspriser og slagtepriser er lille mellem
indsaetterstrategier. Kalvens veaerdi pa stald beregnes ved at treekke indkgbspris fra slagtepris og dividere
denne restveerdi med antallet af foderdage. Der ses ingen betydelig forskel i kalvenes vaerdi mellem de to
indseetterstrategier Al-AU og KON.



Resultater - Del 3

Arbejdskraft ved AI-AU

Ved AlI-AU tgmmes hele starterstalden, inden et nyt hold indsaettes. Dette giver mulighed for at lave en
grundig renggring af stalden, inden neeste hold indseettes, hvilket er med til at mindske smitterisikoen.
Samtidig kommer der ikke lIgbende nye kalve ind, og dermed begreenses risikoen for smitte yderligere. Ved
Al-AU seettes der dog ogsa mange kalve sammen pa en gang, sa her er smitterisikoen stor. Nar man karer
Al-AU vil der veere nogle hgjintensive og nogle lavintensive arbejdsperioder. Ved indseettelse kommer der et
rigtigt hgjt arbejdspres i den farste maneds tid — bade dagene op til indseettelse, hvor starterstalden skal
gares klar, dagen med indsaettelsen hvor der indszettes mange kalve pa en gang samt de farste dage efter
indseettelse, hvor besaetningen skal have mange kalve i gang pa meelkefodring. Derimod vil de efter denne
periode ikke veere seerligt tidskreevende. Det giver dermed producenten en stor frihed i givne perioder. P&
den ene side har producenten i de hgjintensive periode brug for ekstra arbejdskraft. | starre bedrifter, hvor
der er medarbejdere ansat, kan disse udsving veere sveere at handtere. Har producenten fastansat
arbejdskraft nok til at lgse de hgjintensive perioder, vil han have for meget arbejdskraft i de lavintensive
perioder. Her kreever det i hvert fald, at slagtekalveproducenten har andre opgaver, de kan lgse, sa deres
kapacitet udnyttes. Det vil naturligvis i de fleste tilfeelde vaere muligt at kere med varslet overarbejde i de
hgjintensive periode, samtidig kan forskellige ordninger med flekstid ogsa lgse noget. Derudover kan det
veere muligt at benyttet sig af vikar i en periode, hvilket dog kan veere en dyr Igsning og usikker i forbindelse
med, om der er kvalificeret arbejde til rAdighed, netop nar man mangler den. De mere ufine metoder er brug
af udenlandsk arbejdskraft, hvor medarbejderne holder fri og tager hjem i de perioder, hvor der ikke er brug
for dem. Overordnet kan det altsa siges, at pa bedrifter, der er sma nok til at man selv kan Igse opgaven
maske med hjeelp fra sin segtefeelle, sa giver det mulighed for en hgjere grad af frihed, som enten kan
benyttes til fritid, andet arbejde, arbejde med mark og maskiner alt efter, hvad interesse og gkonomi tillader.
Har man medarbejdere vil det optimale formodentligt veere, at man har andet arbejde, de kan Igse i de
lavintensive perioder. Slagtekalveproduktionen er for de feerreste sa rentabel, at der er plads til at betale alt
for meget i lgn til overarbejde eller vikartimer, og kan man indrette sig s& det undgas, vil det vaere det mest
rentable. De ekstra Ignkroner vil jo skulle deekkes af, at kalvene giver en hgjere indtaegt, end hvis man kgrte
med KON f.eks. pga. gget sundhed, lavere dgdelighed, hgjere tilvaekst og slagteindteegt, der giver et bedre
deekningsbidrag.

Arbejdskraft ved KON

Ved KON er der en rimelig ensartet behov for arbejdskraft i hele perioden. Med lgbende indsaettelser vil der
hele tiden veere kalve, der kreever ekstra tid, der vil lgbende veere klarggring af bokse mv. Dermed kan man
fastseette en bestemt arbejdsstyrke, som man kan klare sig med hele aret i stalden, hvad enten man kan
lgse opgaverne selv, eller man har en fast medarbejderstab. Dermed kommer der ingen hgje regninger til
overarbejde eller ekstra indkaldt arbejdskraft, og man har en stab, der har et vist kompetenceniveau, sa de
kan lgse de givne opgaver. Som tidligere naevnt, vil smitterisikoen vaere hgjere, da der Igbende tilfgres nye
kalve og smittekilder til bedriften, og samtidigt vil det i mange tilfeelde ikke vaere muligt at renggre stalden i
sammen grad som ved Al-AU, hvor starterstalden tammes helt i en periode.

Udnyttelse af stipladser

Ved KON vil producenten Igbende kunne flytte kalvene gennem produktionsanleegget i mindre hold, og han
kan derved udnytte de fleste anleeg og stipladser naesten 100 procent. Ved AI-AU far
slagtekalveproducenten en stor meaengde kalve ind af gangen, som samlet flyttes videre op i igennem
staldsystemet til en mellemstald og en slutstald. Dette kan give nogle flaskehalse, som seaetter en
begraensning for, hvor mange kalve, der kan indsaettes af gangen. Dermed skal den bedre sundhed kunne
betale for bade mulig hgjere lgnninger og en forringet udnyttelse af staldanlaegget. Al-AU besaetninger skall
altsd konkurrere med en hgjere samlet indtaegt fra KON, som kan fa nogle flere kalve i gennem
produktionssystemet.

Krav til DB

For de bedrifter, der far lavet Business Check (BC), er der en pris pa en staldplads med den nuveerende
udnyttelse, nemlig krav til DB pr. produceret kalv. Denne daekker over kapacitetsomkostninger inkl. lgnninger
fordelt ud pa det producerede antal dyr. | BC 2016 |a kravet til DB i gennemsnit pa 1.635 kr. pr. produceret
kalv (kalve under 10 mdr.). Dermed skal det DB, der opnas pa bedriften, veere stagrre end kravet til DB, for at
deekke omkostninger savel som aflgnning til ejer og den investerede kapital. Har man mulighed for at
udnytte sin kapacitet bedre, vil det fortynde omkostningerne pr. kalv (lgn kan dog stige) og dermed vil der
nemmere kunne laves et godt resultat pr. kalv. De fleste kapacitetsomkostninger vil veere faste og
uafhaengige af omfanget af produktionen pa kort sigt. Dermed vil flere kalve gennem systemet bidrage til, at
der kommer flere indtaegter til at deekke disse omkostninger. Da mange slagtekalveproducenter er udfordret
pa at fa et positivt resultat pd bundlinjen, er hver en krone ofte vigtig. Under 50 % af bedrifter med kalve
under 10 mdr. havde et positivt resultat i 2016.



Tidsforbrug pr. kalv i besetningerne A, B, Cog D

Via interview med de fire Al-AU besaetninger (A, B, C og D) er der indsamlet information om deres
tidsforbrug til daglig pasning af kalve. Se eksempel pa en detaljeret opggrelse over tidsforbrug og ggremal i
Tabel 8 og 9 herunder. Figur 17 viser, at tidsforbruget til indseettelse, opstart og pasning af kalve i
starterstalden svinger fra 1,44 til 3,15 timer pr. kalv. Tidsforbruget til pasning af kalve i det resterende
staldanleeg svinger fra 1,70 til 3,23 timer pr. kalv. Alt i alt anvender den bedrift, der bruger mindst tid 3,21
timer pr. kalv, og den bedrift der bruger mest tid 6,37 timer pr. kalv. Antallet af timer pr. produceret kalv
varierer altsd meget fra bedrift til bedrift og afheenger i hgj grad af, hvor rationelt staldanleegget er stillet an,
samt hvor meget automatisering der anvendes til de daglige rutiner (fx. automatisk fodring, stremaskine
mv.).

Tid til pasning pr. kalv (AIAU)
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Figur 17 Tidsforbrug (timer pr. kalv) til daglig pasning af kalve i fire Al-AU besatninger (A, B, C og D) i
henholdsvis starterstalden (bla), de resterende staldanleeg (red). Tidsforbrug i alt pr. kalv star angivet over sgjlerne.



Gennemgang af case til at beregne gkonomien ved Al-AU i forhold til KON

Besaetning C fra Del 1 producerer kalve ud fra strategien alt ind, - alt ud. Bedriften indsaetter 100 kalve 4
gange om &ret, og med en dgdlighed pa 3 pct., produceres der 388 kalve arligt. | starterstalden har bedriften
plads til 105 kalve og i slutstalden til 210 kalve.

Ved denne produktionsstrategi bruger bedriften 1,96 time pr. kalv i starterstalden, se tabellen. Dette
inkluderer tid til klargaring af stalden. Kalvene er 86 dage i starterstalden og derudover bruges to dage pa
klarggring af stalden og 5 dage hvor den star tom, hvilket er en fordel for at begraense smitterisiko. Nar
kalvene er feerdige i starterstalden, flyttes de i slutstalden.

Tabel 8 Tid til opstart og pasning af kalve i starterstalden i besatning C

Beskrivelse Dage Timer pr. dag Timer i alt
Klarggring af stald (udmugning, vask mv) 2 10 20
Indseetning (opdeling af kalve, vejning mv.) 1 8
Fx Dag 1 (generel pasning og fodring) 1 5
Fx Dag 2-10 (generel pasning og fodring) 8 24
Fx Dag 10 til fraveenning (generel pasning og fodring) 38 2 80
Fra fraveenning til flyt (generel pasning og fodring) 35 15 52,5
Flytning og eventuelt vejning af kalve ved flytning 1 6 6
Stalden star tom inden ny indseetning

Dage/timer pr. indseetning 91 195,5
Dage og timer i alt i starterstalden for alle hold 365 782
| alt til indseettelse og opstart pr. kalv 1,96

Kalvene har et gennemsnitligt antal foderdag pa 258, hvilket giver dem 172 dage i slutstalden. Nar kalvene
nar hertil, bruges der markant mindre tid pa at passe dem og pa denne bedrift gar der 1,8 time til at passe en
kalv her, selvom perioden er dobbelt sa lang. Alt i alt tager det denne bedrift 3,75 timer at producere en
feerdig kalv.

Tabel 9 Tid til daglig pasning af kalve i slutstalden

Beskrivelse Timer pr. dag Timer pr. dyr

Stroelse 0,25 0,23
Fodring 0,25 0,23
Opsyn 1,00 0,93
Levering af kalve (ugentlig) 0,25 0,23
Flytning af dyr, timer pr. dag 0,00
Udmugning 0,11 0,10
Andet, fx vejning 0,07 0,06
| alt til pasning pr. kalv i slutstald 1,80

Denne bedrift udnytter dog ikke sin kapacitet fuldt ud. Gjorde den det, kunne den i stedet producere 407
kalve ved at indsaette 420 kalve. Dette scenarie ville give bedriften et ekstra daekningsbidrag pa& godt 30.000
kr. om aret. Det vil dog ogsa tage laengere tid at producere flere kalve og dermed vil arbejdsomkostningerne
ved en timelgn p& 200 kr., sges med 15.000 kr. Det giver dermed et overskud pa godt 15.000 kr. om &ret
ved at saette 20 kalve mere ind.

Der er mange grunde til at man veelger Al-AU. Det kan blandt andet veere for at:

e Mindske smitterisiko

e Kunne lave grundig renggring, da starterstalden tammes helt

e Have en hgj og lav intens periode, og dermed have mulighed for at holde fri eller bruge tiden pa anden
aktivitet

Det er dog ogsa veerd at se neermere pa gkonomien i det. Der vil nemlig veere en darligere udnyttelse af
staldkapacitet og muligvis af medarbejdere ved at producere efter Al-AU. Derfor regnes der pd, hvordan
denne bedrifts produktion ville se ud, hvis den fulgte en kontinuerlig indseetterstrategi i stedet.



Scenarie 1 — Besaetning C som KON

Ved en konventionel indsaetterstrategi med 12 arlige indseettelser, vil besaetning C kunne producere 432
kalve ved at indsaette 446 kalve og med en dgdelighed pa 3 pct. som tidligere. Dette scenarie ville give
bedriften et ekstra deekningsbidrag p& godt 68.000 kr. om &ret. Det vil dog ogsa medfgre nogle hgjere
arbejdsomkostninger til at passe kalvene (selvom tiden pr. kalv falder) - arbejdsomkostningerne ved en
timelgn p& 200 kr. sges med godt 30.000 kr. Det giver dermed et overskud pa godt 38.000 kr. om aret, ved
at producere konventionelt med fuld udnyttelse af kapaciteten.

Scenarie 2 — Beseaetning C som KON med gget dgdelighed

Forventer man at KON vil have en hgjere dgdlighed grundet hgjere smitterisiko og mindre fokus i
starterstalden, vil det reducere fordelen ved KON i forhold til AI-AU. Derfor er der her regnet pa, at
dadligheden ved KON i stedet ligger pa 5 pct. | det tilfeelde vil der kunne produceres 423 kalve. Da
arbejdsomkostninger regnes pr. indsatte kalve vil denne vaere uzendret. Indteegterne vil dog pavirkes ved at
kunne slagte 9 feerre kalve om aret og deekningsbidraget vil dermed blot vaere 54.800 kr. hgjere end ved den
nuvaerende med Al-AU (bemaerk deekningsbidraget pr. kalv er holdt konstant). Det vil altsa reducere fordelen
ved KON og blot give et forskel pa godt 25.000 kr. i forhold til Al-AU (dvs. et fald pa 14.000 kr. set i forhold til
Scenarie 1). Reelt vil fordelen dog veere endnu mindre, da der her er regnet med et konstant
daekningsbidrag og daekningsbidraget pr. produceret kalv kan blive lavere pga. starre sundhedsmeessige
udfordringer og ringere produktionsresultater.

Scenarie 3 — Beseetning C som Al-AU med hgijere tilveekst:

Giver Al-AU bedre forhold for kalvene, vil det ogsa kunne forventes, at de har en bedre tilvaekst. Antages det
at de dermed kan slagtes 5 kg. tungere end ved KON, vil forskellen i indteegter vaere pa godt 20.100 kr. (med
kg pris p& 25 kr.). Forskellen i deekningsbidrag vil dermed falde med 48.000 kr. Lgnomkostningerne er
samtidigt usendret, og dermed er det samlede resultat, at der er 10.000 kr. mere at hente, ved at producere
efter AI-AU med nuveerende omfang i forhold til at producere kontinuerligt.

Scenarie 4 — Besaetning C som Al-AU med fuld udnyttelse af stipladser og hgjere tilvaekst
Sammenlignes den fuldt udnyttede AI-AU og en samtidig gget tilveekst med KON, vil det neesten vende
fortegnet pa forskellen fra fgr. Al-AU vil give et overskud i forhold til kontinuerlig drift pa godt 27.500 kr.

Opsamling pa de 4 scenarier

Disse forskellige scenarier viser, at der som udgangspunkt er bedst stipladsudnyttelse samt hgjeste
indtjening pr. stiplads ved KON. Forbedret sundhed i form af gget sundhed, lavere dadelighed og hgjere
tilveekst ser dog ud til delvist at kunne kompensere for dette og i visse situationer ggre Al-AU gkonomisk
favorabel set i forhold til KON. Det ggar det relevant at lave en nulpunktsberegning der viser, hvad der skal til
af produktionsmeessige forbedringer, for at indtjeningen pa Al-AU og KON gar lige op.

Nulpunktsberegning mellem AI-AU og KON

Beregninger ud fra Al-AU beseetningerne i projektet viser, at stipladsudnyttelsen forringes med 5-10 procent,
nar der indseettes efter Al-AU i stedet for KON. Dvs. der kan arligt produceres 5-10 % feerre kalve ved Al-AU.
Stipladsudnyttelsen afhaenger af logistikken i staldanleegget, og om der er nogle fysiske flaskehalse, der
begreenser antallet af indsatte kalve ved AI-AU. For eksempel ses det, at der er staldanleeg med
feerdigfedning af kalve i sengestald, ofte kan opstd en flaskehals i mellemstalden, da kalvene farst kan
komme i sengestalden nar de vejer minimum 150 kg.

Tabel 10 viser en nulpunktsberegning mellem KON og Al-AU, ved indseettelse af 1.061 kalve ved KON,

1.000 kalve ved AI-AU og ved fuld udnyttelse af stipladser i bade AI-AU og KON. | dette staldanleeg

begreenses antallet af producerede kalve altsd med 5 % ved Al-AU i forhold til KON. Som standard aendres

der ikke i de produktionsmaessige forudseetninger, hvorfor kalvedgdelighed samt nettotilveekst og slagteveegt

er ens i KON og Al-AU. Herved reduceres indtjeningen i Al-AU med 22.604 kr. i alt, set i forhold til KON.

Denne difference udlignes ved enten at:

o reducere kalvedgdeligheden med 3,4 procent-pointved at faglge Al-AU

e gge nettotilveeksten med 1,26 % (+ 8 gram nettotilvaekst pr. dag og + 2 kg slagtet)

o reducere kalvedgdeligheden med 1,26 % og @ge nettotilveeksten med 0,53 % (+3 gram nettotilveekst pr.
dag og 1 kg slagtet)



Tabel 10 Nulpunktsberegning ved 5 % reduktion af antal producerede kalve ved Al-AU ift. KON

Beskrivelse

Antal indsat kalve
Antal dede kalve
Dgde af ind

Antal slagtede kalve
Nettotilvaekst

Slg veegt

DB

DB

Timeforbrug
Lgnomk. | alt
DB-Lgnomk.

Enhed

Stk
Stk

%

Stk
g/dag
Kg
Kr./kalv
Kr. i alt
Timer
Kr.

Kr.

Difference AI-AU:KON  Kr.

KON
Standard  Standard
1.061 1.000
53 30
5,0 5,0
1.008 970
610 610
202 202
1.550 1.550
1.561.766 1.502.899
3.933 3.752
786.651 750.388
775.115 752.511
-22.604

-3,4 %-point dgde

1.000
16
1,6
984
610
202
1.550

1.525.503

3.752
750.388
775.115

0

Al-AU

+1,26 % nettotilv.

1.000
50
5,0
950
618
204

1.606

1.525.503
3.752
750.388
775.115
0

-2 %-point dgde;
+0,53 % nettotilv.
1.000

30
3,0
970
613
203

1.573
1.525.503
3.752
750.388
775.115
0

Tabel 11 viser en nulpunktsberegning mellem KON og Al-AU, ved indseettelse af 1.100 kalve ved KON,
1.000 kalve ved AI-AU og ved fuld udnyttelse af stipladser i badde AI-AU og KON. | dette staldanleeg
begreenses antallet af producerede kalve altsd med 10 % ved AI-AU i forhold til KON. Som standard
reduceres indtjeningen i AI-AU med 51.061 kr. i alt, set i forhold til KON. Denne difference udlignes ved

enten at:

e reducere kalvedgdeligheden med 5 procentpoint ved at fglge Al-AU

e gge nettotilveeksten med 1,93 % (+ 12 gram nettotilveekst pr. dag og + 3 kg slagtet)
o reducere kalvedgdeligheden med 2 procentpoint og @gge nettotilveeksten med 1,18 % (+7 gram
nettotilveekst pr. dag og 2 kg slagtet)

Tabel 11 Nulpunktsberegning ved 10 % reduktion af antal producerede kalve ved Al-AU ift. KON

Beskrivelse

Antal indsat kalve
Antal dgde kalve
Dgde af ind

Antal slagtede kalve
Nettotilvaekst

Slg veegt

DB

DB

Timeforbrug
Lgnomk. | alt
DB-Lgnomk.
Difference AI-AU:KON

Enhed

Stk
Stk

%

Stk
g/dag
Kg
Kr./kalv
Kr. i alt
Timer
Kr.

Kr.

Kr.

KON
Standard

1.100
55
50

1.045
610
202

1.550

1.619.102
4.078
815.531
803.572

Standard

1.000

30
50
970
610
202

1.550

1.502.899
3.752
750.388
752.511
-51.061

-5 %-point dgde

1.000
0
0,0
1.000
610
202
1.550
1.550.000
3.752
750.388
799.612
0

Al-AU
+1,93 % nettotilv.

1.000
50
5,0
950
622
205

1.636

1.553.959
3.752
750.388
803.572
0

-2 %-point dgde;
+1,18 % nettotilv.
1.000

30
3,0
970
617
204
1.602
1.553.959
3.752
750.388
803.572
0



Fordele og ulemper ved Al-AU
Se en opsamling af fordele og ulemper ved Al-AU i tabellen herunder

Tabel 12 Fordele og ulemper ved Al-AU i danske slagtekalvebesatninger
Altind — Alt ud

Fordele Ulemper

Tendens til hgjere total tilveekst — bedre
produktionsresultater

Lange intervaller mellem betaling fra slagteri

@get fokus omkring indseettelse Markeds fluktuationer i efterspgrgsel af kad samt priser

Lavere dgdelighed Udbuddet af spsedkalve bestemmer om stalden kan fyldes op

Bedre mulighed for planleegning af daglige
geremal og management

Feerre omkostninger til transport

Kreever justeringer af bygninger (separation, ventilation, mv.)

Forringet udnyttelse af stipladser (pga. logistiske flaskehalse i
staldsystemet) og hermed antallet af udbetalte preemier

Indseettelse af kalve fra mange kalveleverandarer kraever ofte

Effektiv til sanering af ex. salmonella handelsmand dvs. ingen personlig kontakt med
kalveleverandgrer og giver et hgjt smittepres

Feerre sammenblandinger er af stor betydning ift. Indseettelse af kalve fra mange kalveleverandgrer giver et hgjt

kalvenes modstandsdygtighed smittepres

Ingen kalve der kontinuerligt indsaettes og gger
smittetrykket i starterstalden

Mere frihed til andre ggremal i lavintensive periode

Hgjere medicinforbrug

Veksling mellem hgjintensive (omkring indseettelse) og
lavintensive perioder udfordrer bemandingen pa bedriften.

Konklusion

Al-AU forbedrer ikke kalvesundheden og reducerer ikke medicinforbrug. Tveertimod ses der et hgjere
ADD forbrug samt flere behandlinger for luftvejs- samt tarmlidelser i Al-AU beseaetninger.

Al-AU resulterer i en lavere kalvedgdelighed.

Der ses en tendens til, at AI-AU gger kalvenes tilveekst samt form ved sammenligning af
slagteresultater for kalve af ren malkerace, men ikke ved sammenligning af KON bedrifter fra DLBR
Slagtekalve Benchmarking for 2016

Al-AU kan praktiseres med en ADD-veerdi pa under 1,20, men det stiller store krav til smittebeskyttelse,
renggring og hygiejne, fodring samt rettidig omhu.

Reduceret dgdelighed og forbedrede slagteresultater i Al-AU ift. KON vil kunne kompensere for den
ringere stipladsudnyttelse ved praktisering af Al-AU.
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